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Poder Judiciério do Estado de Sergipe
142 Vara Civel de Aracaju

N Processo 202311400062 - Nimer o Unico:; 0002115-18.2023.8.25.0001
Autor: COMERCIAL NORTISTA LTDA E OUTROS
Réu:

Movimento: Julgamento >> Com Resolugéo do Mérito >> N&o-A colhimento de Embargos de Declaracéo

Processo n° 202311400062

DECISAO

Trata-se de Recuperacdo Judicial de SERGIPE INDUSTRIAL TEXTIL LTDA,
ARACAJU INVESTIMENTOS LTDA, ACF PARTICIPACOES LTDA e COMERCIAL
NORTISTA LTDA.

Em 23/06/2023, ultima decisao.

Em 26/07/2023, publicacdo do edital com a relacdo de credores e aviso de
recebimento do plano de recuperacéo, nos termos do arts. 7°, 82° e 53 da Lei n°
11.101/2005.

Em 03/08/2023-11:46:26h, manifestacdo do Administrador Judicial informando que,
por equivoco, fora publicada a relacdo de credores encaminada a este Juizo, por
email, em 05/05/2023, quando deveria ser publicada aquela enviada em 19/05/2023.

Em 18/08/2023-10:41:24h, 23/08/2023-07:28:11h, 23/08/2023-13:49:10h, 23/08
/2023-14:07:33h, 23/08/2023-19:36:11h, 24/08/2023, 25/08/2023-15:47:18h, 29/08
/2023, manifestacbes do Banco do Brasil S/A, Banco Bradesco S/A, SPICE
Inddstria Quimica Ltda, Banco do Nordeste do Brasil S/A, ECEL — Elétron
Comercializadora de Energia S/A, Toyota Textile Machinery Europe AG, Sol
Nascente Comércio de Produtos Agricolas Ltda, Banco Sofisa S/A,
apresentando objecdes ao plano de recuperacéo judicial.



Em 31/08/2023, manifestacdo do Administrador Judicial apresentando relatério de
atividades.

Os autos vieram-me conclusos com solicitagcdes/peticionamentospendentes de
apreciacao.

DECIDO, seguindo a ordem das juntadas.

1. DOS EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS PELA CAMARA DE
COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA — CCEE.

A Camara de Comercializacdo de Energia Elétrica — CCEE, com as peticoes
juntadas em 22/02/2023-17:13:53h e 24/04/2023, opbés Embargos de Declaracédo
em face de decisao proferida em 13/02/2023 (fls. 1.373/1.378, item 3), que deferiu
extenséao de tutela de urgéncia.

Aduz ter havido contradicao ao ser determinado que a embargante se abstivesse de
prosseguir com o procedimento administrativo n°® CCEE01951/2023, tendo a
deciséo sido fundamentada no fato de que os débitos que ensejaram a instauracdo d
e referido procedimento sdo anteriores ao pedido de recuperacdo, e que estariam
sujeitos, por isso, aos efeitos desta recuperacdo judicial, bem como na
essencialidade do fornecimento de energia elétrica para as atividades das
recuperandas.

Sustenta que a CCEE é uma associacao civil privada e sem fins lucrativos, criada
por lei com a incumbéncia de proceder a “contabilizacdo da compra e venda da
energia realizada no ambiente de contratacéo livre e regulado do pais, liquidando as
obrigacdes financeiras de forma multilateral, em funcédo de todos os contratos de
compra e venda registrados perante a CCEE no ambito nacional”, sendo, portanto,
abrangida pela redacédo dos arts. 193 e 194 da Lei n®11.101/2005, que excluem dos
efeitos da recuperacao judicial e da faléncia os créditos constituidos no ambito de *“
camaras ou prestadores de servicos de compensacao e liquidacao financeira”.

Aponta que a principal finalidade do ente &€ a comercializacdo de energia elétrica
entre concessionarios, permissionarios e autorizados de servicos e instalacdes de
energia elétrica, no ambito do Sistema Interligado Nacional — SIN, conforme arts. 4°
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e5vda Lo +0.848/2004 e art. 12 da Convencao de Comercializacdo de Energia
Elétrica (REN ANEEL n° 957/2021), e que deveria ser aplicado ao caso o disposto
no art. 193 da Lei n°® 11.101/2005 porque se encaixaria no conceito de “camara de
compensacao e de liquidacao financeira”, e que tal dispositivo legal aponta que as
obrigacfes assumidas nessa esfera ndo sao afetadas pela Lei n® 11.101/2005.

Requereu a reforma da decisdo, com aplicacdo de efeitos infringentes, para,
aplicando ao caso os arts. 193 e 194 da Lei n°® 11.101/2005, revogar a determinacdo
gue sustou o procedimento administrativo n® CCEE01951/2023, declarando a néo
sujeicao da ora embargante aos efeitos desta recuperacao judicial.

Em 27/04/2023-18:53:35h e 08/05/2023, manifestacdbes das empresas em
recuperacao pelo ndo provimento dos embargos.

Em 25/05/2023, manifestacdo da CCEE reiterando o pedido de provimento dos e
mbargos.

Em 29/06/2023, manifestacdo do Administrador Judicial opinando pelo néo
provimento dos embargos.

Em 20/07/2023-18:44:54h, manifestacdo das empresas em recuperagcao alegando,
no item “I” da peticdo, cobranca e liquidacdo de penalidades pela CCEE, referentes
aos meses de outubro, novembro e dezembro de 2022, e requerendo a suspensao
imediata das cobrancas, bem como a restituicdo dos valores retidos cujo fato
gerador seja anterior ao pedido de recuperacéo.

Em 03/08/2023, manifestacdo da CCEE reiterando o argumento de nao sujei¢cao aos
efeitos da recuperacao judicial e aduzindoque ndo ha se de falar em suspenséo da
cobranca e restituicao de valores.

Passo a decidir.

Os embargos de declaracdo, segundo dispde o art. 1.022 do CPC, sdo cabiveis
guando houver no decisumobscuridade, contradicdo ou omissao de ponto sobre o
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pronunciamento sobre o que for omitido.

A embargante defende que as relagcdes comerciais ocorridas no mercado energético
regulado pela CCEE nao séoafetadas pela Lei n°®11.101/2005, e que nao hasujeicéo
a recuperacéo judicial do Grupo ACF ante a incidéncia do art. 193 da LRF, que
exclui as obrigagdes assumidas no ambito das camaras ou prestadoras de servigos
de compensacao e de liquidacéo financeira.

A controvérsia restringe-se a possibilidade ou ndo de a CCEE ser inserida na
definicdo de “camara de compensacao e de liquidacao financeira”. Para tal
analise, convém transcrever os ensinamentos do Professor Francisco Satiro de
Souza(Comentérios a Lei de Recuperacdo de Empresas e Faléncia: Lei 11.101/2005
/ coordenacdo Francisco Satiro de Souza Junior, Antbnio Sérgio A. de Moraes
Pitombo. — Sdo Paulo : Editora Revista dos Tribunais, 2007, pags. 616/618):

“369. As entidades de compensacao e liqguidacao (clearings)

As camaras e prestadoras de servicos de compensacao e liquidacdo, também
chamadas de clearing housesou simplesmente clearings, sdo entidades ou 6rgdos
criados a fim de aumentar a seguranca e agilidade de liguidacdo de operacdes
realizadas por agentes que operam num determinado sistema ou mercado e que se
sujeitam, voluntariamente ou em funcdo de norma, a regras especiais de execucao
de suas operagoes.

Apesar de existirem ha séculos, o conceito de camara de compensacao amadureceu
nos Estados Unidos, nas décadas de 60 e 70, quando se percebeu que, em certos
mercados, o0 mau desempenho de um agente poderia colocar em risco todo o
sistema. O risco de liquidez (impossibilidade de liquidacdo da obrigacdo no
vencimento) ou de crédito (liquidacao impossivel mesmo apds o vencimento) de um
dos agentes deveria ser considerado em fungcdo do sistema, pois poderia trazer
consequéncias que ultrapassavam os interesses exclusivos das partes com quem o
agente tinha contratado. E de acordo com o volume negociado e com 0 namero de
partes envolvidas, eventuais problemas de um sistema poderiam inclusive interferir
em outros, caracterizando o que se convencionou chamar um risco sistemicamente
importante.

Nesses casos, a atuacao da clearingé importantissima. Além de estabelecer regras
de liquidacao e limites operacionais, ela intervém nas operacfes apos o fechamento
do contrato entre as partes a fim de administrar os processos de liquidacédo e a
eficiéncia das garantias oferecidas para o perfeito cumprimento das obrigacdes
assumidas (além de poder, eventualmente, realizar a custddia de titulos, valores
mobiliarios e outros ativos, atividade independente que pode auxilid-la no
desempenho de sua funcao, principalmente em mercados como os de bolsas de
valores). As camaras especializadas na liquidacdo e compensacao das operacdes
oferecem uma solucéo eficaz de diminuicdo dos custos de transacao das operacdes



yidE] Assinado eletronicamente por VANIA FERREIRA DE BARROS, em 24/10/2023 as 12:06:13, conforme art. 1°, IIl, "b", da Lei 11.419/2006.
#: Esta comunicacéo judicial ndo possui anexos eletronicos. A conferéncia de autenticidade do documento esta disponivel no enderego
% www.tjse.jus.br/autenticador, mediante preenchimento do nimero de consulta publica 2023012378883-62. FI: 5/20

TISE | tiarranica
T TeancawdasS em sistemas sistemicamente importantes. S&o responsaveis pela
liquidacéo fisica (entrega de ativos) e financeira (entrega de recursos) de todas as
operacOes realizadas no ambito de sua atuacéo.

Preocupado com a questao, no inicio da década de 90 o BIS — Bank for International
Settlement fez publicar um documento que oferecia as bases para um sistema
eficiente de pagamentos (liquidacdo e compensacdo): Core Principles for
Systemically Important Payment Systems. O documento reconhece como um dos
elementos de fortalecimento do sistema de liquidacdo e compensacdo a
exigibilidade, nos termos contratados e em qualquer hipotese, das obrigacdes
decorrentes dos contratos sujeitos a atuacdo das camaras de compensacado, mesmo
diante da insolvéncia do participante.

Seguindo a tendéncia de fortalecer as instituicdes em mercados regulados que
o Banco Central do Brasil considerou sistemicamente relevantes, foi
promulgada a Lei 10.214/2001, que estabelece as bases para o Sistema
Brasileiro de Pagamentos — SBP, determinando que nas operacdes realizadas em
tais sistemas devera haver a intervencdo de uma camara ou prestadora de servicos
de compensacao e liquidacéo.

Séo entidades componentes do Sistema Brasileiro de Pagamentos hoje: camaras de
compensacdo e liquidacdo de cambio e de derivativos da BM&F, a CBLC -
Companhia Brasileira de Liquidacdo e Custodia, ligada a BOVESPA; a CETIP —
Camara de Custddia e Liquidacédo; o SELIC — Sistema Especial de Liquidacédo e
Custodia; a CIP — Camara Interbancaria de Pagamentos; TECBAN — Tecnologia
Bancéria S/A, entre outras.

370. Camaras e prestadoras de servigco

A Resolucdo 2.882/2001 do CMN, que regulamenta os termos da Lei 10.214/2001
diferencia, para os fins a que se destina, as ‘camaras’ das ‘prestadoras de servico’.
De acordo com o paragrafo Unico do art. 2.°, sdo consideradas camaras as
entidades que exercem, como atividade principal, as funcbées de liquidacdo e
compensacao de operacdes nos termos da Lei, sendo consideradas prestadoras as
gue o fazem de modo acessorio. Nao € necessario, afinal, que a entidade seja criada
com a exclusiva finalidade de controlar a liquidacdo e compensagéo das operacoes,
ainda que isso possa ser desejavel por uma guestao de isolamento de risco.

371. Camara como contraparte

A intervencdo das clearings nas operacbes de mercados sistemicamente
importantes da-se através de sua atuacdo como contraparte de todos os
negaocios realizados no ambito de sua competéncia, como comanda o art. 4.° da
Lei 10.214/2001. No instante imediatamente posterior a celebracdo do contrato, a
camara de liquidacdo e compensacdo assume a posicdo de contraparte para ambos
os contratantes. E como se o contrato celebrado fosse ‘cortado ao meio’ dele
surgindo duas novas relacdes juridicas tendo ambas, por contraparte, a camara de
liquidagdo e compensacao. Dessa forma, quem deveria pagar ao outro contratante
original, passara a dever a camara; quem do contratante original receberia da
camara, passara a ser credor. O mesmo se aplicando quanto a entrega e
recebimento dos ativos eventualmente negociados.

Essa necesséria intervencdo da camara de liquidacdo e compensacao traz consigo
consequéncias importantes. Terminam as relagdes diretas entre as partes
originalmente contratantes; cortam-se as ligacbes entre elas. As operagdes
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contratante porque apés o fechamento, a contraparte passara necessariamente a
ser a camara. Qualquer contratante oferecera a outra parte original 0 mesmo risco
de insolvéncia, qual seja, o risco da camara, que assumird o papel de contraparte de
ambos.

Como a camara somente assume obrigacdes equivalentes e opostas, se tudo correr
como previsto, na liquidacéo do contrato ela recebera das partes todos os valores e
ativos necessarios a satisfacdo das posi¢cdes assumidas. Para assegurar-se de que
isso ocorrerd, a camara de compensacao e liquidagdo exige dos contratantes que
oferecam garantias de bom desempenho das obrigagcdes assumidas e as avalia
constantemente para assegurar-se de que mantém nivel de valor e liquidez (aptidao
para se converter rapidamente em dinheiro ou no ativo contratado) suficientes para
assegurar o cumprimento do quanto devido no vencimento. Em caso de
inadimplemento de qualquer participante, a camara — que se obrigou pessoalmente
perante a contraparte — ira satisfazer a obrigacdo junto ao contratante adimplente e
voltar-se contra o participante faltoso. Por isso é necessario a camara ou prestador
de servicos de compensacéao e liquidagdo manter patriménio especial apto a arcar
com os valores decorrentes de eventuais inadimplementos das partes contratantes,
especialmente enquanto ndo se realiza a plena execucéo das garantias.

Pelo carater de mutualidade da atividade das clearings, todos os participantes do
sistema arcam com os custos do inadimplemento do participante faltoso (risk sharing
) uma vez que é necessario recompor os fundos garantidores das operacoes,
utilizados pela camara para quitar a obrigacdo do agente inadimplente. E essa
estrutura que garante aos participantes o bom desempenho do sistema de
negociacdes orientado sob a égide do SBP — Sistema Brasileiro de Pagamentos. A
manutencdo da higidez do sistema de compensacdo e liquidacdo ultimado pelas
clearingscarrega em si forte conteudo de interesse publico, uma vez que sobre tais
mecanismos repousa a seguranca das operacdes financeiras, bursateis etc. A
camara de compensacao e liquidacdo ndo opera em seu proprio beneficio, mas no
interesse exclusivo da higidez do sistema que pretende proteger. Nenhum lucro
advira para a camara pelo perfeito cumprimento das obrigacdes assumidas, e
também idealmente, nenhum prejuizo dele deveria decorrer. Assim se explica
porque as movimentacdes financeiras das camaras e prestadoras de servicos de
compensacao e liquidacdo sequer estdo sujeitas a incidéncia de CPMF, o que
destaca seu carater instrumental.

372. Liquidagao e compensacdo multilateral

Partes que se inter-relacionam reiteradamente podem celebrar acordos de
compensagéo (netting agreements) de modo a garantir a extingdo das obrigacdes
reciprocas que se equivalerem. Esse é o tradicional desenho do acordo de
compensacao bilateral (bilateral netting), que pressupfe que as relacbes acima
ocorrerdo entre duas partes definidas que serdo sempre credora ou devedora da
outra.

Outra modalidade de compensag¢do € a chamada compensagdo multilateral (
multilateral netting) que decorre da aplicacdo das regras impostas aos participantes
de mercados nos quais atuam as camaras de liquidacdo e compensacao, da sua
intervencdo como contraparte e da padronizacdo dos contratos.

A compensacdo multilateral ocorre porque todo o contrato realizado sob a égide do
SBP passa a ser contrato ndo de parte com parte, mas de parte com a camara de
liuidacdo. Se ‘A’ contrata com ‘B’ a aquisicdo de 100 ativos por $100 para
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pelos mesmos $100, na mesma data futura, as consequéncias das operacfes serdo
diversas dependendo da realizacao da operacao sob a égide da camara ou ndo. Se
a operacao se der diretamente entre as partes, nenhuma consequéncia advira para
‘A’, que terd que cumprir ambos os contratos. Afinal, as obrigacbes s6 se
compensam desde que celebradas entre as mesmas partes, 0 que nao ocorre no
caso (A-B, C-A). Entretanto, se as operacdes se derem no ambito de atuacdo da
camara de liquidacdo e compensacao (CLC), esta assumird o papel de contraparte
em ambos os contratos. O resultado entdo serdo quatro relagdes juridicas diversas e
independentes entre si (A-CLC, CLC-B, C-CLC, CLC-A). O resultado é que ‘A’ sera
credor e devedor da camara de liguidacdo e compensacdo em obrigacfes de
mesma natureza que, portanto, se compensam e se extinguem na exata medida do
gue se equivalerem. A compensacao multilateral (multilateral netting) sé se torna
possivel gracas a atuacdo da camara ou prestadora de servicos de compensagao e
liquidagdo como contraparte de todos os contratantes.

373. As camaras como entidades auto-reguladoras

A auto-regulagéo, conforme Ogus, sO se justifica mediante simultdnea ocorréncia de
trés fatores: existéncia de uma falha relevante de mercado (risco de crédito e de
liguidez dos participantes, por exemplo), ineficiéncia dos instrumentos legais
tradicionais para solucdo da imperfeicdo, e que o custo da regulacdo para prevenir
as falhas ndo seja maior que o custo das proprias falhas. Os trés fatores se
encontram no caso da atuacdo das camaras de liquidacdo e compensacéo, o que
justifica sua atuacdo como entidade auto-reguladora das operagdes realizadas no
seu ambito de atuagdo. Nao se trata de adesado voluntaria dos agentes as regras da
camara, mas de necessaria subordinacdo decorrente do disposto nos arts. 8.° e 17
da Lei 6.385/1976. No exercicio de sua atividade auto-reguladora, além de
estabelecerem o0s regulamentos operacionais a serem seguidos pelas partes
contratantes, as camaras possuem ainda poder de fiscalizagdo e punicdo de
eventuais infratores (agentes de compensacao).

374. As operacOes subordinadas as Clearings e a Lei 11.101/2005

O art. 193 da Lei 11.101/2005 praticamente repete os termos do art. 7.° da Lei 10.214
/2001. O legislador brasileiro seguiu a tendéncia mundial de preservar a integridade
das operacfGes e garantias celebradas no ambito de atuacdo das camaras de
liquidacdo e compensacdo mesmo no caso de declaracdo de insolvéncia (faléncia)
da parte como meio de assegurar o bom funcionamento dos mercados. E por isso
que, mesmo em face da decretacdo de faléncia da parte contratante, seu contrato
com a camara de liquidacdo e compensacdo simplesmente ndo se afeta: ndo seré
resolvido — nem se assim quiser o administrador judicial — ndo tera suas obrigacoes
vencidas antecipadamente, ndo sera arrecadado. Simplesmente sera noticiado nos
autos da faléncia, transferindo-se para a massa o resultado da solucdo da operacéao.
Também em razao disso, a compensacdo que podera ter lugar nos termos do
regulamento da camara estara respaldada ndo no conteudo do art. 122 da LRF, mas
na aplicagdo deste art. 193, em conjunto com as regras aplicaveis as operacdes sob
a égide do SBP. Mesmo no caso de recuperacdo judicial ou extrajudicial, as
operacOes realizadas no ambito de atuacdo da céamara de compensacao e
liquidacdo ndo serdo afetadas: ndo se vencerdao antecipadamente, nem terdo
suspensa a exigibilidade de seus créditos”.
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Do escorco doutrinario transcrito, depreende-se que para a entidade ser considerada
“camara de compensacao e liquidacéo financeira”, abrangida pelo art. 193 da Lei
n°11.101/2005, deve compor o Sistema Brasileiro de Pagamentos — SBP.

Somente o Conselho Monetario Nacional, o Banco Central do Brasil ou a Comissao
de Valores Mobiliarios podem autorizar a constituicdo de “camaras ou prestadores
de servicos de compensacao e de liquidacao”, cuja finalidade, em termos gerais, € 0
controle do risco sistémico do Sistema Financeiro Nacional.

A Camara de Comercializacdo de Energia Elétrica — CCEE ndo compde o Sistema
Brasileiro de Pagamentos — SBP, que, conforme o art. 2°, da Lei n° 10.214/2001,
compreende as entidades, os sistemas e os procedimentos relacionados com a
transferéncia de fundos e de outros ativos financeiros, in verbis:

Art. 2° O sistema de pagamentos brasileiro de que trata esta Lei compreende as
entidades, os sistemas e os procedimentos relacionados com a transferéncia de
fundos e de outros ativos financeiros, ou com 0 processamento, a compensacao e a
liquidagéo de pagamentos em qualquer de suas formas.

Paragrafo unico. Integram o sistema de pagamentos brasileiro, além do servico de
compensacdo de cheques e outros papéis, 0s seguintes sistemas, na forma de
autorizacdo concedida as respectivas camaras ou prestadores de servigcos de
compensacéo e de liquidacéo, pelo Banco Central do Brasil ou pela Comisséo de
Valores Mobiliarios, em suas areas de competéncia:

| - de compensacéo e liquidacéo de ordens eletrénicas de débito e de crédito;
Il - de transferéncia de fundos e de outros ativos financeiros;
[ll - de compensacéo e de liquidagédo de operac¢des com titulos e valores mobiliarios;

IV - de compensacdo e de liquidacdo de operacfes realizadas em bolsas de
mercadorias e de futuros; e

V - outros, inclusive envolvendo operacdes com derivativos financeiros, cujas
camaras ou prestadores de servigcos tenham sido autorizados na forma deste artigo".

No mesmo sentido, ao comentar o art. 193 da Lei n°® 11.101/2005, leciona Manoel
Justino Bezerra Filho (Tratado de Direito Empresarial - Volume V Recuperacao
Empresarial e faléncia, 12 Edicao, 2016):
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"A LREF foi promulgada em 09.02.2005, portanto quando ja vigorava a Lei 10.214,
de 27.03.2001, que "dispbe sobre a atuacdo das camaras e dos prestadores de
servigos de compensacao e de liquidacdo, no ambito do sistema de pagamentos
brasileiro". Segundo tal lei, o sistema de pagamentos brasileiro é integrado pelo
servico de compensacao de cheques, de ordens eletrbnicas de débito e de crédito,
de transferéncia de fundos e outros ativos financeiros, de liquidacdo de operacfes
com titulos e valores mobiliarios, de liquidacdo de operacfes realizadas em bolsas
de mercadorias e de futuros e de negocios envolvendo operacdes com derivativos
financeiros autorizados. Ja o art. 7° da lei estabelece que se qualquer dos
participantes do sistema entrar em insolvéncia civil, concordata (esta ndo mais
existente hoje), intervencao, faléncia ou liquidacéo extrajudicial, tais situacdes "nao
afetardo o adimplemento de suas obrigagdes”, as quais serdo ultimadas e
liquidadas na forma do regulamento da prépria camara. Como anota Fabio Ulhoa
Coelho (p. 541), estas camaras constituem um instrumento de diluicdo do que
chama de "risco sistémico das entidades financeiras" e seguiram a recomendacao
do Comité de Supervisdo Bancaria da Basileia, de 1997. Francisco Satiro de Souza
Janior (p. 616), fala sobre tais camaras, hoje conhecidas como clearing houses,
ressaltando a importancia do bom funcionamento delas para o sistema como um
todo, com detalhado exame que merece ser examinado.

Esta € mais uma demonstracdo do favorecimento que a legislagdo, como um todo,
oferece ao capital financeiro em geral, em prejuizo da economia real que tem por
base a producdo de bens, o pagamento dos salarios, a quitacdo das dividas de
fornecedores de mercadorias etc., em beneficio do mercado de papéis, sem
embargo, € claro, da preocupacdo que se deve ter com a solidez do sistema
financeiro. No entanto, o que deve ser evitado, cuidado que ndo tem sido tomado
nem pela legislacdo, nem pela jurisprudéncia, € a oferta de privilégios excessivos ao
capital financeiro que lida com papéis, em prejuizo da atividade empresarial
produtiva de bens e servicos. Alids, este excesso de protecdo é que tem
desaguado, a partir das inUmeras outras disposi¢cdes protetivas do capital financeiro,
no que o jargao juridico jA nominou de "trava bancaria”, a impedir ou dificultar de
forma acentuada a possibilidade de recuperacao de qualquer sociedade empresaria.
Esta disposicdo foi transplantada para o art. 193 da LREF. Sem embargo, registre-
se o0 entendimento de Francisco Satiro de Souza Junior (p. 622), segundo o qual "o
tratamento diferenciado as garantias oferecidas a Camara nao ofende a par conditio
creditorum porque este ndo € um credor comum, mas simplesmente a entidade que
representa a viabilidade de liquidez e de crédito de um sistema de negociacfes".

Consoante relato da embargante, a CCEE € "uma associacao civil privada e sem
fins lucrativos, criada por lei, conforme disposto nos artigos 4° e 5° da Lei n® 10.848
/2004, regulamentados pelo Decreto n° 5.177/2004, regulada e fiscalizada pela
Agéncia Nacional de Energia Elétrica (“ANEEL”), e composta pelos “titulares de
concessao, permissao ou autorizacdo, por outros agentes vinculados aos servicos e
as instalacdes de energia elétrica, e pelos consumidores enquadrados nos artigos
15 e 16 da Lei n°® 9.074, de 7 de julho de 1995".

Nenhuma das mencionadas regras institui a CCEE como legitima “camara ou
prestadora de servicos de compensacao e de liqguidacao”, tendo o art. 4° da Lei n°
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10‘81872’(;\;4 ueflnldo como sua finalidade a de *“viabilizar a comercializacdo de
energia elétrica”.

A funcéo precipua da CCEE é o calculo do Custo GSF (ou seja, os critérios para
contabilizacao e liguidagcdo no ambito do mecanismo de realocacao de energia), nao
havendo, de fato, a substituicdo das partes contratantes pela CCEE.

A CCEE néo adota a posicao de contraparte nas operacoes realizadas no ambito do
mercado de energia elétrica, de modo que ndo é responsavel pela compensacéao
das operacdes e ndo se torna responsavel pela inadimpléncia de um dos
contratantes. Eis a diferenca entre a atuacdo da CCEE e a atuacdo das camaras de
liquidacdo e compensacao financeira.

Assim, considerando que a CCEE nao assume a condicdo de contraparte nas
operacdes, ndo sendo responsavel pela compensacao financeira, e também néao
integra o Sistema Brasileiro de Pagamentos, ndo deve ser considerada uma camara
de liquidacdo e compensacao financeira, abrangida pelo art. 193 da Lei n® 11.101
/2005.

Ante o exposto, conheco dos Embargos de Declaracdo, mas, nego-lheprovimento

Intimem-se, pelos Correios, a Camara de Comercializagdo de Energia Elétrica —
CCEE para promover a suspensao imediata das cobrancas, bem como a restituicao
dos valores retidos cujo fato gerador seja anterior ao pedido de recuperacéo

judicial. Em caso de descumprimento, fixo, desde ja, multa diaria no valor de R$
50.000,00, limitando-se ao valor total de R$ 1.000.000,00, sem prejuizo de eventuais
sancdes civeis e criminais por descumprimento.

2. DOS EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS POR IH EFICIENCIA
ENERGETICA E MANUTENCAO E FACILITIES LTDA E OUTRAS.

IH Eficiéncia Energética e Manutencao e Facilities Ltda e Engie Brasil Solucdes
Participacbes Ltda, com a peticdo juntada em 27/02/2023, e Habitasec
Securitizadora S/A, com a peticdo juntada em 28/02/2023-08:09:06h, opuseram
Embargos de Declaracédo em face da decisao proferida em 25/01/2023 (fls. 1.150
/1158), que deferiu o processamento da recuperacao judicial.
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Alegam que a decisdo embargada padece de omissdes, aduzindoque as
recuperandas néao teriam juntado documentos obrigatérios e essenciais previstos no
art. 51 da Lei n® 11.101/2005, e que néo teria sido comprovado o requisito
necessario para o deferimento da consolidacdo substancial de ativos e passivos,
estabelecido no art. 69-J dereferida lei.

Em 27/04/2023-18:53:35h, manifestacdo das empresas em recuperacao pelo néo
provimento dos embargos, indicando as paginas do processo com juntada dos
documentos previstos no art. 51 da Lei n® 11.101/2005 e sustentando que a decisdo
embargada fundamentou o deferimento da consolidagcdo substancial de ativos e
passivos, bem como apontou que as empresas do grupo econémico possuem oS
mesmos socios e administradores que atuam conjuntamente na tomada de decisdes
por intermédio de um Unico nucleo decisorio.

Em 29/06/2023, manifestacdo do Administrador Judicial opinando pelo néo
provimento dos embargos, reiterando 0s argumentos suscitados pelas empresas em
recuperacao.

Passo a decidir.

Os embargos de declaracdo, segundo dispde o art. 1.022 do CPC, séo cabiveis
guando houver no decisumobscuridade, contradicdo ou omissdo de ponto sobre o
gual devia haver pronunciamento do julgador, objetivando Unica e exclusivamente
suprir quaisquer desses vicios, através de esclarecimento da matéria analisada ou
pronunciamento sobre o que for omitido.

Inconformadas com a deciséo que deferiu o processamento da recuperacgao judicial,
as embargantes alegam que as recuperandas nado teriam juntado os documentos
obrigatdrios e essenciais previstos no art. 51 da Lei n® 11.101/05 e que n&o teria
sido comprovado o0 requisito necessario para o deferimento da consolidacéo
substancial de ativos e passivos, estabelecida no art. 69-J da referida Lei.

Ocorre que os documentos previstos no art. 51 da Lei n°® 11.101/05 foram juntados
em 18/01/2023 e em 23/01/2023, e a decisdao embargada n&o foi omissa quanto ao
requisito necessario para o deferimento da consolidacdo substancial de ativos e
passivos, conforme fundamentacao e razdes ali proferidas.
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Inexiste, puianto, obscuridade, contradicdo ou omissao na decisdo embargada e a

alteracdo do julgado ndo € possivel através dos embargos declaratérios, por ser
instrumento inadequado para este fim e detentor de forma processual rigida.

Ante o exposto, conheco dos Embargos de Declarag&o, mas nego-lheprovimento.
3. DOS PEDIDOS DE VINCULACAO AO FEITO.

Ana Paula Santos Souza, Tnt Mercurio Cargas e Encomendas Expressas Ltda,
Lordtech Polimeros Ltda, Motech do Brasil Industria de Plasticos Ltda,
Plasticos Asséncio Ltda, Nacional Gas Butano Distribuidora Ltda, Banco
Bradesco S/A e Staubli Comércio, Importacdo, Exportacdo e Representacao
Ltda, com as peticdes juntadas em 05/07/2023, 07/07/2023, 24/07/2023-07:40:01h,
24/07/2023-07:40:04h, 01/08/2023, 03/08/2023-13:01:17h, 23/08/2023-07:28:11h e
25/08/2023-10:00:33h, requereram a vinculagdo ao processo.

Defiro os pedidos. Promova-se, no SCPV, a vinculacdo dos credores e respectivos
advogados para acompanhamento do feito.

4. DOS PEDIDOS DE HABILITACAO/DIVERGENCIA DE CREDITO.

Manoel Antdnio da Silva, Allpark Empreendimentos, Participacdes eServigos S
/A, Real Agricola Comércio de Produtos Agricolas Ltda eECEL - Elétron
Comercializadora de Energia S/A, com as peticOes juntadas em 20/07/2023-12:08:
58h, 04/08/2023, 18/08/2023-09:01:25h e15/09/2023, apresentaram habilitacédo
/divergéncia de crédito.

Diante de inconsisténciasna relacdo de credores publicada, consoante reportado
pelo Administrador Judicial em 03/08/2023-11:46:26h, devera ser publicado novo
edital nos termos do art. 7°, 82°, da Lei n® 11.101/2005, reabrindo-se o prazo para
imugnacoes.
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ApoOs a publicacdo de referido edital, € que se inicia o prazo para que sejam
propostas as impugnacdes ou habilitacbes de crédito pela via judicial, porém,
autuadas em separado e vinculadasaos autos da recuperacédo judicial, conforme
determina o art. 8° da Lei n® 11.101/2005.

Art. 8° - No prazo de 10 (dez) dias, contado da publicacdo da relacéo referida no art.
7°, 8 2° desta Lei, o Comité, qualquer credor, o devedor ou seus SOCIOS Ou O
Ministério Publico podem apresentar ao juiz impugnacdo contra a relacao de
credores, apontando a auséncia de qualquer crédito ou manifestando-se contra a
legitimidade, importancia ou classificacdo de crédito relacionado.

Paragrafo Unico. Autuada em separado, a impugnacdo serd processada nos
termos dos arts. 13 a 15 desta Lei.

Posto isso, indefiro o processamento das habilitacdes/impugnacdes de crédito
nestes autos.

Os interessados devem, oportunamente, promover a distribuicdo de forma
autébnoma e vinculada a este processo da recuperacéo judicial.

5. DO PEDIDO DEDECLARACAO DE ESSENCIALIDADE DE 3 MAQUINAS
TOYOTA MODELO JA6T-2800JE-EH-T810.

As empresas em recuperacdo, com a peticao juntada em 20/07/2023-18:44:54h, no
item “II”, requereram a declaracdo de essencialidade de 3 maquinas Toyota, modelo
JA6T-2800JE-EH-T810.

Alegam que a baixa de liquidez de caixa, principalmente em decorréncia dos
reiterados bloqueios provenientes das acgdes fiscais, encontram-se em débito junto a
Toyota Textile Machinery Europe AG, referente os equipamentos supracitados.

Levantam a possibilidade de sofrer constricbes desses bens que sdo essenciais a
realizacao de suasatividades.

Paso a decidir.
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Os créditos extraconcursais ndo perdem sua autonomia e as execucdes nao se
suspendem com 0 processamento da recuperacao judicial.

Todavia, compete a este Juizoa analise dos atos que impliguem em restricdo
patrimonial dasempresase autorizacdo para expropriagcado de ativos, sujeitos ou néo
aos efeitos da recuperacdo, em funcéo da sua essencialidade.

A interpretacdo da definicdo de bem de capital deve ser objetiva de forma que o
bem deve ser utilizado no processo produtivo da empresa, consoante definido pelo
Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. CESSAO DE CREDITO
/RECEBIVEIS EM GARANTIA FIDUCIARIA A EMPRESTIMO TOMADO PELA
EMPRESA DEVEDORA. RETENCAO DO CREDITO CEDIDO FIDUCIARIAMENTE
PELO JUiZO RECUPERACIONAL, POR REPUTAR QUE O ALUDIDO BEM E
ESSENCIAL AO FUNCIONAMENTO DA EMPRESA, COMPREENDENDO-SE,
REFLEXAMENTE, QUE SE TRATARIA DE BEM DE CAPITAL, NA DICCAO DO §
3°, IN FINE, DO ART. 49 DA LEI N. 11.101/2005. IMPOSSIBILIDADE. DEFINICAO,
PELO STJ, DA ABRANGENCIA DO TERMO "BEM DE CAPITAL". NECESSIDADE.
TRAVA BANCARIA RESTABELECIDA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. A Lei n. 11.101/2005, embora tenha excluido expressamente dos efeitos da
recuperacao judicial o crédito de titular da posicdo de proprietario fiduciario de bens
imoveis ou moveis, acentuou que os "bens de capital”, objeto de garantia fiduciéria,
essenciais ao desenvolvimento da atividade empresarial, permaneceriam na posse
da recuperanda durante o stay period.

1.1 A conceituacdo de “bem de capital”, referido na parte final do § 3° do art. 49 da
LRF, inclusive como pressuposto logico ao subsequente juizo de essencialidade, ha
de ser objetiva. Para esse propoésito, deve-se inferir, de modo objetivo, a
abrangéncia do termo “bem de capital”, conferindo-se-lhe interpretacdo sistematica
gue, a um s6 tempo, atenda aos ditames da lei de regéncia e ndo descaracterize ou
esvazie a garantia fiduciaria que recai sobre o "bem de capital’, que se encontra
provisoriamente na posse da recuperanda.

2. De seu teor infere-se que o bem, para se caracterizar como bem de capital, deve
utilizado no processo produtivo da empresa, jA que necessario ao exercicio da
atividade econdmica exercida pelo empresario. Constata-se, ainda, que o bem, para
tal categorizacdo, ha de se encontrar na posse da recuperanda, porquanto, como
visto, utilizado em seu processo produtivo. Do contrario, alias, afigurar-se-ia de todo
impréprio — e na lei ndo ha dizeres inluteis — falar em "retencéo" ou "proibicdo de
retirada”. Por fim, ainda para efeito de identificagcdo do "bem de capital" referido no
preceito legal, ndo se pode atribuir tal qualidade a um bem, cuja utilizacdo signifique
0 préprio esvaziamento da garantia fiduciaria. Isso porque, ao final do stay period, o
bem devera ser restituido ao proprietario, o credor fiduciario.
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o. m partir da propria natureza do direito crediticio sobre o qual recai a garantia
fiduciaria — bem incorpéreo e fungivel, por exceléncia —, ndo ha como compreendé-
lo como bem de capital, utilizado materialmente no processo produtivo da empresa.
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4. Por meio da cessdao fiduciaria de direitos sobre coisas moveis ou de titulos de
crédito que se transfere a propriedade resolavel do direito crediticio, representado,
no ultimo caso, pelo titulo — bem mdvel incorpéreo e fungivel, por natureza), o
devedor fiduciante, a partir da contratacdo, cede "seus recebiveis" a instituicao
financeira (credor fiduciario), como garantia ao mutuo bancario, que, inclusive,
poderd apoderar-se diretamente do crédito ou receber o correlato pagamento
diretamente do terceiro (devedor do devedor fiduciante). Nesse contexto, como se
constata, o crédito, cedido fiduciariamente, nem sequer se encontra na posse da
recuperanda, afigurando-se de todo imprépria a intervencdo judicial para esse
propasito (liberacao da trava bancéria).

5. A exigéncia legal de restituicdo do bem ao credor fiduciario, ao final do stay
period, encontrar-se-ia absolutamente frustrada, caso se pudesse conceber o
crédito, cedido fiduciariamente, como sendo "bem de capital". Isso porque a
utilizacdo do crédito garantido fiduciariamente, independentemente da finalidade
(angariar fundos, pagamento de despesas, pagamento de credores submetidos ou
ndo a recuperacdo judicial, etc), além de desvirtuar a prépria finalidade dos “bens de
capital”, fulmina por completo a prépria garantia fiduciaria, chancelando, em ultima
analise, a burla ao comando legal que, de modo expresso, exclui o credor, titular da
propriedade fiduciaria, dos efeitos da recuperacao judicial.

6. Para efeito de aplicacdo do § 3° do art. 49, "bem de capital”, ali referido, ha de ser
compreendido como o bem, utilizado no processo produtivo da empresa
recuperanda, cujas caracteristicas essenciais sdo: bem corpéreo (movel ou imovel),
gue se encontra na posse direta do devedor, e, sobretudo, que ndo seja perecivel
nem consumivel, de modo que possa ser entregue ao titular da propriedade
fiduciaria, caso persista a inadimpléncia, ao final do stay period.

6.1 A partir de tal conceituacdo, pode-se concluir, in casu, ndo se estar diante de
bem de capital, circunstancia que, por expressa disposicdo legal, ndo autoriza o
Juizo da recuperacao judicial obstar que o credor fiduciario satisfaca seu crédito
diretamente com os devedores da recuperanda, no caso, por meio da denominada
trava bancaria.

7. Recurso especial provido. (REsp 1758746/GO, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze,
32 Turma, Dje: 01/10/2018)".

A expressao “bens de capital essenciais a manutencdo da atividade empresarial”
esta ligada a ideia de equipamentos necessarios a consecucao dos objetivos do
negocio.

Nesse sentido, segue jurisprudéncia:

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. PRODUTORES RURAIS.
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/15. SUMULA 284/STF. NEGATIVA DE
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"R GrACAO  JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. BEM DE CAPITAL. CLASSIFICACAO QUE NAO
ABRANGE O PRODUTO FINAL DA ATIVIDADE EMPRESARIA. RESTRICAO DA
PARTE FINAL DO ART. 49, § 3°, DA LEIl 11.101/05. INAPLICABILIDADE A
HIPOTESE DOS AUTOS.

1. Acéo ajuizada em 17/2/2020. Recurso especial interposto em 18/12/2020. Autos
conclusos ao Gabinete em 26/1/2022.

2. O propésito recursal consiste em definir se produtos agricolas (soja e milho)
podem ser classificados como bens de capital essenciais a atividade empresarial —
circunstancia apta a atrair a aplicacao da norma contida na parte final do 8§ 3° do art.
49 da Lei 11.101/05 — e se é possivel ao juizo da recuperacédo judicial autorizar o
descumprimento de contratos firmados pelos devedores.

3. A auséncia de expressa indicacdo de obscuridade, omissdo ou contradicdo nas
razdes recursais enseja 0 ndo conhecimento do recurso quanto ao ponto. Incidéncia
da Sumula 284/STF.

4. Cumpre registrar, outrossim, que nao ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/15 quando
o Tribunal de origem, aplicando o direito que entende cabivel a hipotese, soluciona
integralmente a controvérsia submetida a sua apreciacdo, ainda que de forma
diversa daquela pretendida pela parte.

5. N&o houve manifestacdo, no acérdao recorrido, acerca da alegada autorizacao
para descumprimento dos contratos celebrados entre o recorrente e os recorridos. A
auséncia de prequestionamento impede o exame da insurgéncia.

6. Mesmo que se pudesse ultrapassar referido 6bice, a questdo a ser analisada
exigiria que esta Corte se debrucasse sobre fatos, provas e clausulas contratuais,
circunstancia vedada em sede de recurso especial. Incidéncia das Sumulas 5 e 7 do
STJ.

7. Bem de capital € aquele utilizado no processo de producéo (veiculos, silos,
geradores, prensas, colheitadeiras, tratores etc.), ndo se enquadrando em seu
conceito o objeto comercializado pelo empresario. Doutrina.

8. Se determinado bem néo puder ser classificado como bem de capital, ao juizo da
recuperacdo nao € dado fazer nenhuma inferéncia quanto a sua essencialidade
para fins de aplicagdo da ressalva contida na parte final do 8 3° do art. 49 da Lei
11.101/05. Precedente. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E
PROVIDO. (REsp n° 1.991.989 - MA, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, 32 Turma, em 03

/05/2022).

A empresa em recuperacdo Sergipe Industrial Téxtil Ltda (SISA) temcomo objeto
social a industrializacdo e o comércio de fios e tecidos de algodédo,de modo que
restou comprovado que 0s equipamentos citados sao utilizados no processo de
producao de toalhas e, portanto, essenciais a manutencdo da atividade
desenvolvida.
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Assm',ma“e'?uo pedido para declarar a essencialidade das3 maquinas Toyota,

modelo JA6T-2800JE-EH-T810.

6. DO PEDIDO DEEXTENSAO DE TUTELA DE URGENCIA FORMULADO PELAS
EMPRESAS EM RECUPERACADO.

As empresas em recuperacao, com a peticao juntada em 20/07/2023-18:44:54h, no
item “llI”, requereram a extenséo da tutela de urgéncia deferida na deciséo de 13/02
/2023, para se declarar a essencialidade dos valores constritos, via Sisbajud, nos
Processos n° 0805195-93.2022.4.05.8500, n° 0802097-66.2023.4.05.8500, n°
0802648-46.2023.4.05.8500, n°0801374-47.2023.4.05.8500, e n° 0800425-
23.2023.4.05.8500.

Sustentam, em sintese, que o0s bloqueios ja alcancam o montante de R$ 726.630,65
e inviabilizam as suas operacdes ao obstar 0 acesso aos recursos disponiveis em
caixa, reduzindo a situacao de iliquidez e impedindo-as de utilizaremseus recursos
para regular manutencao de suas atividades operacionais.

Passo a decidir.

Consoante entendimento exarado em decisfes anteriores, o bloqueio de valor
vultoso em contas das recuperandas prejudica o seu funcionamento, impedindo-as
do acesso a ativos essenciais as suas atividades diarias e obrigacdes, a exemplo da
remuneracao aos funcionarios.

Reitero que a questdo pode ser analisada a luz do principio da preservacao da
empresa, que inspira o instituto da recuperacéo judicial e visa a manter a fonte
produtora, ou seja, da propria atividade empresarial, os empregos e, ao final, a
protecdo dos interesses dos credores, inclusive da Fazenda Publica, que pode
prosseguir com a cobranca do crédito ndo sujeito ao plano de recuperacéo, desde
gue a empresa esteja em funcionamento.

Cabe pontuar, que ndo sendo apresentados bens para garantia da execugcao ou
alternativas de pagamento do débito, a Fazenda Publica dispbde de outras medidas
de constricdo, a exemplo da penhora de bens ou de faturamento, de modo que a
declaracao de essencialidade ndo esvazia por completo as execucdes fiscais.
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Posto isso, defiro o pedido para declarar a essencialidade dos valores
bloqueados, via Sisbajud, nos Processosn® 0805195-93.2022.4.05.8500, n° 0802097-
66.2023.4.05.8500, n° 0802648-46.2023.4.05.8500, n° 0801374-47.2023.4.05.8500,
n° 0800425-23.2023.4.05.8500, em tramite na 42 Vara Federal da Secéo Judiciaria
de Sergipe.

Cabe as empresas em recuperacado informar ao Juizo Federal a declaracdo da
essencialidade ora reconhecida neste processo de recuperacao judicial, bem como
a adocéo de medidas judiciais que entender pertinentes.

7. DO PEDIDO DE RECONSIDERACAO DA DECISAO QUE INDEFERIU AVENDA
DE MOVEIS.

As empresas em recuperacdo, com a peticdo juntada em 20/07/2023-18:53:24h,
requereram a reconsideracao da decisdo proferida em 23/06/2023, que indeferiu a
alienacdo direta de6 maquinas Tearis a jato de ar Dornier, modelo ATVFGJ, 6 m
aquinas Jacquard eletrbnicas EVT-29 e 1 maquina Jacquard eletronicas EJT.

Considerando que nao foram apresentados fatos novos a justificar a modificacéo do
entendimento, mantenho a decisdo proferida em 23/06/2023, item “3”, pelos seus
proprios fundamentos.

8. DO PEDIDO DE PRORROGACAO DO STAY PERIOD.

As empresas em recuperacdo, com a peticdo juntada em 24/07/2023-18:13:41h,
requereram a prorrogacdo do prazo de suspensdo das acbes e execuches
propostas pelos credores.

Passo a decidir.

O prazo de suspenséo das acOes e execucgdes ajuizadas em desfavor do devedor,
trata-se de um periodo de defesa que permite a empresa se reorganizar, sem
ataques ao seu patrimonio.
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O prosseguimento das execucOes ajuizadas em face das recuperandas, com a
possibilidade de expropriacdo de bens essenciais ao desenvolvimento dasatividades
antes da realizagcdo de assembleia geral de credores, inviabilizara a aprovagao do
plano de recuperacéo judicial.

Os elementos dos autos permitem concluir que o caso concreto aqui examinado
demanda a excepcional flexibilizacdo do prazo legal de suspensao das acdes e
execucdes movidas contra as recuperandas.

Cabe registrarque a suspensdo ndo atinge as execucbOes de créditos
extraconcursais, as quais devem prosseguir mediante a apreciacdo das medidas de
constricdo por este Juizo, em cooperacao jurisdicional.

Ante o exposto, defiro o pedido, determinando a prorrogacdo da suspenséao das
acOes e execucdes que importem na retirada de valores e bens inerentes a
atividade das empresas em recuperacdo pelo prazo de 180 dias corridos, a contar
da publicacao desta deciséo, com fulcro o art. 6°, 84°, da Lein®11.101/2005.

9. DA SOLICITACAO DA 42 VARA FEDERAL DE SERGIPE.

Intimem-se as empresas em recuperacdo para manifestacdo acerca do oficio
juntado em 31/07/2023, no prazo de 15 dias.

Comunique-se ao Juizo da 42 Vara Federal de Sergipe.

10. DA NECESSIDADE DE REPUBLICACAO DA LISTA DE CREDORES.

Tendo em vista que a lista de credores foi publicada contendo inconsisténcias,
consoante manifestacdo do Administrador Judicial em 03/08/2023-11:46:26h,
determino:
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a-)intime-se o Administrador Judicial para, no prazo de 10 (dez) dias, revisar a lista
de credores e apresenta-la em cartorio para nova publicacéo;

b-)apresentada a lista revisada, promova-se nova publicacdo do edital com a
relacdo de credores apresentada pelo Administrador Judicial (art. 7°, 82° da Lei n°
11.101/2005).

c-)apartir da publicacdo do edital sera reiniciado o prazode 10 (dez) dias corridos
para apresentacao de impugnacoes, que deveraoser distribuidasde forma autbnoma
e vinculadasa este processo (art. 8° da Lei n® 11.101/2005).

De tudo, intimem-se partes/interessados e Administrador Judicial.

Documento assinado eletronicamente por VANIA FERREIRA DE BARROS, Juiz(a)
| de 142 Vara Civel de Aracaju, em 24/10/2023, as 12:06:13, conforme art. 1° 111, "b", da
eletronica | | ej 11.419/2006.




